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ПОСТАНОВЛЕНИЕ № 05-0489-2401/2026
о назначении административного наказания

18 мая 2026 года 							                       г. Пыть-Ях

Мировой судья судебного участка № 1 Пыть-Яхского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа-Югры Костарева Е.И., находящийся по адресу: 628380, ХМАО-Югра, г. Пыть-Ях, 2 мкр., д. 4, 
с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении Иброхимова М.А., его защитника Карпенко И.И., 
рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 2 ст. 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении 
Иброхимова Мухаммада Асадуллоевича, ---

УСТАНОВИЛ:

---- года в 21 час 00 минут по адресу: ХМАО-Югра, -- Иброхимов М.А., управляя транспортным средством «--- государственный регистрационный знак --- при встречном разъезде не обеспечил безопасный боковой интервал, чем допустил столкновение с транспортным средством «--- государственный регистрационный знак --- под управлением --- причинив указанному транспортному средству механические повреждения, после чего, в нарушение п. 2.6.1 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года № 1090 (далее – ПДД РФ), оставил место дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, то есть совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 2 ст. 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
В судебном заседании Иброхимов М.А. вину в совершенном правонарушении не признал, пояснил, что повреждение на его автомобиле имелось ранее, о чем он сообщил сотрудникам ГИБДД. Никаких претензий у водителя «--» к нему не имелось, видимых повреждений на ее автомобиле он не увидел, поэтому они решили уехать. Постановление от ---- № --- он не обжаловал, штраф уплатил. Постановления от --- по ч. 1 ст. 12.12 КоАП РФ и по ст. 12.6 КоАП РФ также им не обжалованы, штрафы уплачены.
Потерпевшие ---. в судебное заседание не явились, о дате, времени и месте рассмотрения дела извещены надлежащим образом, ходатайств об отложении рассмотрения дела не заявлено. Мировым судьей определено рассмотреть дело в отсутствие потерпевших.
Представитель Иброхимова М.А. – ---. просил прекратить производство по делу, поскольку вина его доверителя не доказана, полагал, что протокол осмотра транспортного средства подлежит исключению из объема представленных доказательств, так как Иброхимовым М.А. не подписан, а транспортное средство ---. не осматривалось.
Исследовав представленные материалы дела, заслушав Иброхимова М.А., его представителя -- мировой судья приходит к следующему.
Правилами дорожного движения, утвержденными постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года № 1090, определено, что дорожно-транспортным происшествием является событие, возникшее в процессе движения по дороге транспортного средства и с его участием, при котором погибли или ранены люди, повреждены транспортные средства, сооружения, грузы либо причинен иной материальный ущерб.
Согласно пункту 2.5 Правил дорожного движения при дорожно-транспортном происшествии водитель, причастный к нему, обязан немедленно остановить (не трогать с места) транспортное средство, включить аварийную сигнализацию и выставить знак аварийной остановки в соответствии с требованиями пункта 7.2 Правил, не перемещать предметы, имеющие отношение к происшествию. При нахождении на проезжей части водитель обязан соблюдать меры предосторожности.
Пунктом 2.6.1 Правил предусмотрено, что если в результате дорожно-транспортного происшествия вред причинен только имуществу, водитель, причастный к нему, обязан освободить проезжую часть, если движению других транспортных средств создается препятствие, предварительно зафиксировав любыми возможными способами, в том числе средствами фотосъемки или видеозаписи, положение транспортных средств по отношению друг к другу и объектам дорожной инфраструктуры, следы и предметы, относящиеся к происшествию, и повреждения транспортных средств.
Водители, причастные к такому дорожно-транспортному происшествию, не обязаны сообщать о случившемся в полицию и могут оставить место дорожно-транспортного происшествия, если в соответствии с законодательством об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств оформление документов о дорожно-транспортном происшествии может осуществляться без участия уполномоченных на то сотрудников полиции.
Если в соответствии с законодательством об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств документы о дорожно-транспортном происшествии не могут быть оформлены без участия уполномоченных на то сотрудников полиции, водитель, причастный к нему, обязан записать фамилии и адреса очевидцев и сообщить о случившемся в полицию для получения указаний сотрудника полиции о месте оформления дорожно-транспортного происшествия.
В соответствии с пунктом 1 статьи 11.1 Федерального закона от 25 апреля 2002 года № 40-ФЗ «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств» оформление документов о дорожно-транспортном происшествии без участия уполномоченных на то сотрудников полиции осуществляется в порядке, установленном Банком России, в случае наличия одновременно следующих обстоятельств: а) в результате дорожно-транспортного происшествия вред причинен только транспортным средствам, указанным в подпункте «б» настоящего пункта; б) дорожно-транспортное происшествие произошло в результате взаимодействия (столкновения) двух транспортных средств (включая транспортные средства с прицепами к ним), гражданская ответственность владельцев которых застрахована в соответствии с настоящим Федеральным законом; в) обстоятельства причинения вреда в связи с повреждением транспортных средств в результате дорожно-транспортного происшествия, характер и перечень видимых повреждений транспортных средств не вызывают разногласий участников дорожно-транспортного происшествия (за исключением случаев оформления документов о дорожно-транспортном происшествии для получения страхового возмещения в пределах 100 тысяч рублей в порядке, предусмотренном пунктом 5 настоящей статьи) и зафиксированы в извещении о дорожно-транспортном происшествии, бланк которого заполнен водителями причастных к дорожно-транспортному происшествию транспортных средств в соответствии с правилами обязательного страхования.
Объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, образуют действия водителя, оставившего в нарушение требований вышеназванных пунктов Правил дорожного движения место дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, при отсутствии признаков уголовно наказуемого деяния.
Событие административного правонарушения и вина Иброхимова М.А. в его совершении подтверждаются совокупностью исследованных в судебном заседании доказательств:
- протоколом об административном правонарушении ---от --- составленным в соответствии с требованиями ст. 28.2 Кодекса РФ об административных правонарушениях, в котором изложены событие и обстоятельства административного правонарушения; права, предусмотренные ст. 25.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях и положения ст. 51 Конституции Российской Федерации Иброхимову М.А. разъяснены, в графе «Объяснения» он указал, что согласен;
- копией постановления от --- № --- с приложением и схемой ДТП, в соответствии с которым Иброхимов М.А. привлечен к административной ответственности по ч. 1 ст. 12.15 КоАП РФ, права ему разъяснены, замечаний к содержанию постановления он не имел;
- справкой ст. инспектора по ИАЗ ОГИБДД ОМВД России по г. Пыть-Яху, из которой следует, что в рамках УПК РФ проверка по факту ДТП не проводилась в связи с отсутствием оснований;
- рапортом ст. ИДПС ОВ ДПС ГИБДД ОМВД России по г. --- от --- об обнаружении признаков правонарушения;
- письменными объяснениями Иброхимова М.А. от ---, из которых следует, что --- около 21 часа 00 минут он управлял транспортным средством «--- государственный регистрационный знак ---- Когда он двигался со стороны ул. ---- при встречном разъезде с автомобилем «--- он не рассчитал боковой интервал и задней левой дверью  зацепил задний бампер встречного автомобиля. Водитель «Камри» вышел из своего автомобиля, и он тоже остановился и вышел своего автомобиля, после чего водитель «Toyota Camry» сказала ему, что он задел ее автомобиль. Он осмотрел транспортные средства и никаких повреждений не обнаружил. Так как претензий к нему не было, он уехал;
- письменными объяснениями --- от --- из которых следует, что --- около 21 часа 00 минут она управляла транспортным средством --- государственный регистрационный знак--. Двигаясь со стороны ул. --- навстречу ей двигался автомобиль --- государственный регистрационный знак ---. Когда они поравнялись, она остановилась, потому что перед ней было препятствие в виде перил, и она пропускала т/с «--- государственный регистрационный знак --- В ходе движения водитель «--- принял немного левее и допустил столкновение с ее транспортным средством. Они вышли из машины, и она сообщила водителю, что он зацепил ее транспортное средство, на что он ответил, что ее автомобиль не зацепил, сел в свое т/с и уехал. После этого она вызвала сотрудников ГИБДД;
- карточкой учета транспортного средства, из которой следует, что собственником транспортного средства «---» государственный регистрационный знак --- является Иброхимов М.А.;
- копией страхового полиса № ----, из которого следует, что Иброгимов М.А. допущен к управлению указанным выше транспортным средством;
- карточкой учета транспортного средства, из которой следует, что собственником транспортного средства «Toyota Camry» государственный регистрационный знак --- является ---
- копией страхового полиса № ---, из которого следует, что ---. допущена к управлению указанным выше транспортным средством;
- копией выписки из КУСП № ---, из которой следует, что --- в 21-00 ч. по телефону сообщила о том, что по адресу: г. --- произошло ДТП без пострадавших;
- копией выписки из КУСП № ---, из которой следует, ---в 22-00 ч. по телефону сообщил о том, что по адресу: г. --- произошло ДТП без пострадавших;
- реестром правонарушений;
- DVD-диском, на котором зафиксирован осмотр транспортного средства «---» государственный регистрационный знак ---
Протокол осмотра транспортного средства от --- с фототаблицей, в соответствии с которым осмотрено транспортное средство «--- государственный регистрационный знак --, получившее повреждения в результате ДТП подлежит исключению из объема представленных доказательств, поскольку в нарушение ч. 9 ст. 28.1.1 КоАП РФ, на который имеется ссылка в указанном протоколе, лицами, участвовавшими в производстве осмотра указанный протокол не подписан, копии протокола Иброхимову М.А. не вручен.
Мировой судья приходит к выводу о допустимости и достоверности иных исследованных доказательств, поскольку они получены с соблюдением требований Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, последовательны, согласуются между собой.
Вопреки доводам представителя --- транспортное средство --- государственный регистрационный знак --- было осмотрено -- в присутствии водителя --- обнаружены повреждения заднего бампера с левой стороны, а также скрытые повреждения, которые возникли от столкновения с транспортным средством «---» государственный регистрационный знак ---
Произошедшее событие отвечает признакам дорожно-транспортного происшествия, которым в соответствии с пунктом 1.2 Правил дорожного движения является событие, возникшее в процессе движения по дороге транспортного средства и с его участием, при котором погибли или ранены люди, повреждены транспортные средства, сооружения, грузы либо причинен иной материальный ущерб.
Признаков уголовно наказуемого деяния в действиях Иброхимова М.А. не установлено, и они образуют состав административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Субъективная сторона состава административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, характеризуется умышленной формой вины. 
Оснований полагать, что Иброхимов М.А., как водитель, не был осведомлен о факте дорожно-транспортного происшествия, действовал без умысла, с учетом сложившейся ситуации, не имеется. Его доводы о том, что претензий со стороны водителя «Тойота Камри» не имелось, что позволило ему уехать с места ДТП, противоречат материалам дела, из которых следует, что ---. сообщила ему о том, что он зацепил ее транспортное средство, а после того, как Иброхимов М.А. уехал, сообщила о случившемся в ГИБДД, затем это сделал и собственник транспортного средства ---. 
Кроме того, исходя из системного толкования приведенных выше норм, в настоящем случае при дорожно-транспортном происшествии с участием транспортных средств, водители которых не установили характер и перечень полученных повреждений, не определили наличие или отсутствие разногласий на их предмет и не зафиксировали их в извещении о дорожно-транспортном происшествии, бланк которого должен быть заполнен обоими водителями причастных к дорожно-транспортному происшествию транспортных средств в соответствии с правилами обязательного страхования, условия Федерального закона от 25 апреля 2002 года N 40-ФЗ «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств» соблюдены не были, поэтому в таком случае следовало сообщить о произошедшем дорожно-транспортном происшествии в полицию и дождаться прибытия сотрудников полиции на место дорожно-транспортного происшествия.
Таким образом, совокупность исследованных в судебном заседании доказательств свидетельствует о том, что 06 апреля 2026 года в 21 час 00 минут по адресу: ХМАО-Югра, г. ---, Иброхимов М.А., управляя транспортным средством «--- государственный регистрационный знак --- при встречном разъезде не обеспечил безопасный боковой интервал, чем допустил столкновение с транспортным средством «---» государственный регистрационный знак -- под управлением --- причинив повреждения указанному транспортному средству, а именно: заднего бампера слева, а также скрытые повреждения, после чего оставил место дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся. Признаки уголовно наказуемого деяния отсутствуют.
Действия Иброхимова М.А. мировой судья квалифицирует по ч. 2 ст. 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях - оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, при отсутствии признаков уголовно наказуемого деяния.
Обстоятельств, смягчающих вину, в соответствии со ст. 4.2 КоАП РФ, не установлено.
Обстоятельством, отягчающим административную ответственность, в соответствии со ст. 4.3 КоАП РФ является повторное совершение однородного административного правонарушения, поскольку 20.02.2026 Иброхимов М.А. привлечен к административной ответственности по ч. 1 ст. 12.12 КоАП РФ и ст. 12.6 КоАП РФ.
Учитывая характер совершенного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, отсутствие смягчающих и наличие отягчающего административную ответственность обстоятельств, мировой судья для достижения целей административного наказания, предусмотренных ст. 3.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, считает возможным и целесообразным назначить Иброхимову М.А. наказание в виде административного ареста.
К лицам, указанным в ч. 2 ст. 3.9 Кодекса РФ об административных правонарушениях, в отношении которых не может применяться административный арест Иброхимов М.А. не относится.
Начальным моментом, с которого подлежит исчислению срок отбывания административного ареста, мировой судья считает время прибытия Иброхимова М.А. в служебное помещение судебного участка № 1 Пыть-Яхского судебного района ХМАО-Югры, то есть 14 часов 49 минут ----
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 29.9 – 29.11 Кодекса об административных правонарушениях, мировой судья
					
ПОСТАНОВИЛ:

Иброхимова Мухаммада Асадуллоевича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде административного ареста на срок 1 (одни) сутки.
Постановление подлежит немедленному исполнению.
Срок административного ареста исчислять с 14 часов 49 минут 18 мая 2026 года.
Постановление может быть обжаловано в течение десяти дней со дня вручения или получения копии постановления в Пыть-Яхский городской суд Ханты-Мансийского автономного округа-Югры.

Мировой судья			         	                Е.И. Костарева 

